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Licenciada:
Cira Maria Vargas Ayales, Coordinadora
Macroproceso de Gestion y Seguimiento

Estimada sefiora:
Por este medio remito respuesta a la nota CA 239-2005 del 9 de agosto del
g

2005, remitida a este Macroproceso por parte de la Licenciada Vilma
Castro Ortiz, Secretaria del Consejo de Administracién de COOPEMEP
R.L. En dicha nota se nos solicita criterio respecto a un casc concreto en el
cual podria estarse ante una violacion al articulo 55 de la Ley de

Asociaciones Cooperativas vigente (en adelante LAC).

Dado que ya este Macroproceso ha emitido en reiteradas ocasiones su
criterio en cuanto a los Organos facultados -segun el propio articulo 55 de
la LAC- para mvestigar y resolver sobre posibles faltas a dicho articulo,

en el caso de COOPEMEP R.L, en fecha reciente se le han enviado Oﬁ*‘h)b
en d1;h0 aegmd procedemos a indicar de nuevo lo sefialado en dichas
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En respuesta a dicho Oficio fue recibida una nota por parte de la Gerencia
de COOPEMEP R.L, en la Lual nos solicitaban ampliar aun mas el criterio

vo Oficio que entre otras cosas sefial
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DIETITUTO

aciividad concusrente del asociado pueda resulicy un pesizticio cierfo v efective a I
cooperaitva, fo giue deberd ser maferia de prudesiie volergcion segun  las
circunstuncias de hecho propias de cada case. ALTHAUS Alfredo, Tratado de

Derecho Cooperativo, Cérdoba, Zeus Editora, 1974 pags 298 y =s.

los asou’hiob v ;; a}n] '1(1'3*“:‘% al servicio de una Lf_}s;}e:ati va, i_aodrc in -JedlCdI'S-tf por cuenta
propia o ajena, a ninguna labor o negocio similar que tenga relacidon ¢
pr 111(:1pdi de la Ca:mperanx a y de actividades conexas o afines con ésta.™
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Como va se sefiald en el mencionado oficio MGS-111-267-20035, el criterio reiterado
del INFOCOOP ha sido que esta norma pretende evitar la competencia desleal en las
cooperativas, con la idea de que no se vea afectada su operacién en el mercado.
Pretende evitar el conflicto de intereses que. nat

[

walmente, se produce cuando una
misma persona pertenece a dos empresas que compiten por un mercado, asi como la

consecuente fuga de informacidn estratégica hacia

-ventuales competidores.

Afora Bien, debe refferarse gue lao LAC encomienda lu valoracion de los casos
concretos en jorma expresa al Comifé de Vigilancia, por Io que ésfe drgano
Sfiscalizador debe valorar en nuestre criferio, cada caso respaldado en una
investigacion en donde se lenga come punio central ke demeostracion del posible
perjuicio gque le produzca a la cooperativa la conducta del aseciado o funcionario
caestionado por fa fulia o debey de fealfad,

Dado que los oficios transcritos son claros al sefialar que corresponde, -de
conformidad al i la LAC- al Comité de Vigilancia la
mnvestigacion a la Asamblea resolver en defir nm: 1
situacion, se encuentra fuera de la competencia este Macroproce
un criterio sobre el caso concreto sefialado.




03-1659

Faw 257-46-01

Atfentamente,

Lic. Juan Castillo Amador
Asesor Técnico Legal
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